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I REDACAO E LEITURA

Oqueé?

O Componente Curricular Redacgéo e Leitura passou a fazer parte da educagéo
publica paulista a partir de uma nova reforma implementada pelo governo Tarcisio de
Freitas, com Renato Feder a frente da Secretaria Estadual de Educagéo, iniciada em
2024, oferecendo duas aulas semanais para todas as séeries do Ensino Médio. Este
componente € ministrado inteiramente por meio de plataformas digitais e, diferente
de outros, € desenvolvido em duas delas plataformas: o Redagéo Paulista e o LeiaSP.

No caso das redacgdes, por meio do Redagao Paulista espera-se que os estudantes
publiguem na plataforma uma redagdo a cada més, variando o género textual de
acordo com o ano/série, mas com o tema fechado e proposto pela Secretaria de
Educacédo (Seduc-SP). O texto deve conter uma quantidade minima de caracteres;
caso essa exigéncia nado seja cumprida, a plataforma ndo aceita a redacgéo.
Inicialmente, a plataforma Redagdo Paulista estava em uso desde o segundo
semestre de 2023, mas sem a obrigatoriedade de uma redacéo a cada bimestre.

Por sua vez, com a utilizagdo do LeiaSP, se tem como objetivo estimular a leitura.
Para isso, impde-se que, a cada bimestre, cada estudante leia ao menos uma obra
literaria, cuja escolha é facultativa para cada discente. Alegadamente, espera-se
agucar o prazer da leitura dos alunos; entretanto, a cada 10% da obra lida, é
necessario responder a uma questao, o que contraria a proposta central ao ignorar o
deleite da leitura.

No Componente Curricular, de modo geral, ndo ha nenhum material de apoio ao
professor, seja com dicas de atividades para estimular a escrita dos estudantes e
leva-los a produzir melhores textos, como no caso do Redagéo Paulista, seja com
atividades que estimulem a leitura ou até mesmo uma espeéecie de leitura guiada,
como no caso do LeiaSP. Os professores habilitados a terem aulas atribuidas neste
componente sao os professores de Lingua Portuguesa.

Apesar de ndo ser um componente para os anos finais, ainda assim, as plataformas
estavam a disposi¢do dos/as professores/as, para serem utilizadas nas aulas de
Lingua Portuguesa, sendo exigido deles também que um texto fosse produzido pelos
discentes ao fim de cada més.



Analise

O primeiro ponto que € necessario mencionar € que, em hipotese, para o governo
estadual, os/as professores/as habilitados/as a assumirem o componente ja sabem o
que fazer, ainda que néo tivessem recebido nenhuma orientagdo previa e nem
subsequente de como conduzir as aulas' - nem mesmo em relagéo & divisdo do
tempo para atender ao que € exigido. Assim, surge para o profissional a duvida: como
equilibrar o tempo dedicado a escrita de textos e a leitura de outros, de forma que
uma atividade nao sobreponha a outra? Aparentemente, no segundo semestre, pelo
direcionamento de escolha de conteldo no Didrio de Classe?, ja se condiciona o fazer
docente - contudo, ainda qualquer discussdo ou apresentagdo prévia aos/as
professores/as.

Nesse sentido, o que a Seduc-SP tem proposto € um cronograma mensal, que
também se materializa no preenchimento do Diario de Classe, mais especificamente
para cumprimento do Redagdo Paulista. Esse cronograma contem a data de
postagem das redagdes para cada turma, uma semana destinada a escrita dos
textos, outra para a postagem e uma terceira para corregdo e devolutiva dos/as
professores/es aos/as estudantes, para ajustes ou ja com a redagao corrigida.

No que se refere a leitura, nada foi feito - nem sequer foi reservado tempo para que
os/as professores/es tomassem conhecimento do acervo digital disponibilizado, o
que evidencia a posigdo de menor importaéncia que o estado atribui a leitura em
relagéo a escrita.

Assim, o unico indicativo presente no Diario de Classe € uma aula para selecionar o
livro e aulas especificas para realizagdo da leitura. Mas, e € isso que chamamos a
atencao, ndo ha orientagdes para o profissional, apenas uma espécie de prerrogativa
de “faca”, sem proposta critica ou diretrizes sobre como desenvolver a atividade.

'O que consta no site oficial da Seduc-SP, em sua pagina de atendimento, sdo as perguntas mais frequentes feitas aos
profissionais. No caso do LeiaSP, todas as perguntas indicam o acesso ao tutorial, contudo o acesso esta negado (cf. Leia SP
Informagdes Gerais. Disponivel em: https://atendimento.educacao.sp.gov.br/knowledgebase/article/SED-07764/pt-br.
Acessado em 26 de mar. de 2025). No caso da Redagéao Paulista, constam 24 perguntas frequentes, e todas versam sobre a
operacionalizagdo da plataforma (como alteragdes de datas, nota do estudante, dentre outros), ndo ha encaminhamento para
nenhum tutorial e nenhuma prerrogativa de como trabalhar a tematica em classe, ou seja, nenhuma ponderagédo formativa
sobre como estimular os estudantes para que deem conta dessa solicitagdo mensal (ver, Redagdo Paulista - FAQ. Disponivel em:
https://atendimento.educacao.sp.gov.br/knowledgebase/article/SED-07660/pt-br. Acessado em 26 de mar. de 2025). Por fim,
ao se ter acesso ao tutorial do LeiaSP, localizado em outro link, o que se percebe é que esse tutorial se refere apenas a como
acessar a plataforma e interagir na sua interface, sem nenhum detalhe sobre “como” trabalhar, ou seja, sem nenhuma
recomendagéao pedagdgica (tutorial disponivel em:
https://midiasstoragesec.blob.core.windows.net/001/2024/03/guia_leiasp.pdf. Acessado em 26 de mar. de 2025).

2 Qutra plataforma, que corresponde ao antigo diario de papel, agora de forma online. O diario é o espago de registros cotidianos
do que acontece em classe. No caso, o governo ja tem estipulado e fechado o que tem de ser transmitido. Por exemplo: aula 1:
escolha do livro; aula 2: elaboragéo do texto. Adiante, abordaremos essa alteragdo, que se da somente no segundo semestre e
seus indicativos.



O que se percebe, desta feita, € que tanto estudantes quanto professores/as
optam pelos livros mais curtos, o que, em si, ndo € um problema, pois qualidade
literaria ndo esta relacionada ao tamanho da obra. Contudo, essa escolha indica a
precariedade das acdes leitoras e faz com que aquilo que deveria servir para
incentivar a competéncia leitora torna-se, nesse caso, mero cumprimento protocolar.

O mesmo também ocorre com a produgao e postagem das redagdes. Pelo que foi
possivel observar - o dialogo estabelecido ocorreu com trés professores, alem dos
relatos dos membros da pesquisa da Fapesp - sdo multiplas as escolhas adotadas. De
maneira geral, percebe-se que ha uma parcela elevada de estudantes descontentes
que, reiteradamente, tentam burlar a exigéncia por meio de textos produzidos via
Inteligéncia Artificial (IA), como o ChatGPT, por exemplo. Ainda assim, o que pode ser
verificado € que, mesmo diante do descontentamento, os distintos grupos ainda
tentam preencher as plataformas em tempo habil.

Das estratégias adotadas pelos docentes, foi possivel identificar a utilizagdo dos
materiais disponibilizados pela Seduc-SP, como o Aprender Sempre, e temas
extraidos dos slides de Lingua Portuguesa. Isso, por si so, levanta algumas questodes:
como esta o dialogo entre as aulas de Lingua Portuguesa e as de Redagéao e Leitura,
uma vez que nem sempre sdo ministradas pelos/as mesmos/as professores/as? Esse
atravessamento, que ocorre pela utilizagdo dos mesmos materiais para componentes
distintos, ndo gera maior enfado pela repeticdo? Quais sdo os recursos de
aprofundamento e/ou diversificagdo? Nessa perspectiva, o conhecimento do
estudante ndo se expande, mas se limita, ficando restrito apenas ao que a Seduc-SP
impoe.

Também houve situagcdes de producdo de textos coletivos, uma vez que a
plataforma Redacgdo Paulista aceita o mesmo texto publicado por estudantes
distintos/as, ainda que, na corregdo, as notas atribuidas sejam dispares. Outra
estratégia foi a experimentagéo das proprias plataformas, realizada muito mais pelos
estudantes do que pelos profissionais: postagem de textos repetindo o mesmo
paragrafo ou utilizando sinais graficos distintos (por exemplo, repetir o #, o -, dentre
outros) para cumprir o minimo de caracteres exigidos. Existe ainda a possibilidade de
producdo em grupos ou duplas.

O maior desafio, que nao foi possivel analisar com maior profundidade, € como
os/as docentes estdo realizando a corregdo desses textos. Um dos casos conhecidos,
a titulo de exemplificagéo, € o de uma professora com seis turmas: supondo que cada
turma tenha o minimo de alunos exigidos, que sao 25, teria um total de 150 redagdes
mensais para corrigir.



Segundo as diretrizes da Seduc-SP, a professora deve ler cada uma dessas
redacgdes, devolvé-las aos/as estudantes para corregdes e, em seguida, receber
novamente os textos corrigidos para nova corregéo e aplicagcdo da nota. Como isso
seria possivel no espaco de duas aulas semanais? Mesmo considerando o uso do
tempo de hora-aula livre, a profissional, além do tempo dedicado ao planejamento
das aulas - para o qual ndo ha material pronto e que exige pesquisas
complementares para fundamentar seu fazer docente - ainda deve reservar tempo
para a corregdo das redagdes, supondo que dedique esse tempo apenas a produgédo
escrita, deixando de lado a leitura, que também ¢é parte integrante do componente
curricular. O que fica evidente e€: como realizar essa tarefa com a seriedade que a
questédo exige? N&o se pode esquecer, e aqui vale reiterar, que as redagdes séo
mensais, ou seja, esse processo e continuo.

Ha quem possa salientar que, quanto as corregdes, a plataforma Redagéao Paulista
conta com o uso de inteligéncia artificial (IA) para corrigir os textos. O primeiro ponto
de critica € que nem todas as redagdes sdo corrigidas por essa ferramenta, e ndo ha
esclarecimentos por parte da Seduc-SP sobre os motivos. Outra observagédo € que
alguns problemas apontados pela IA como estruturais ou gramaticais, quando
analisados com rigor, ndo se confirmam. Assim, de modo sintético, o uso da IA na
plataforma acaba gerando problemas maiores aos/as professores/as que nela
confiam, aumentando, por vezes, o trabalho desses profissionais, que precisam
corrigir os equivocos apresentados pela ferramenta.

No caso das leituras, as estratégias variam desde a escolha do livro pelo professor,
permitindo a leitura silenciosa; passando pela escolha de livros ja disponiveis na
escola, pois grande parte dos titulos indicados no acervo nao foi encaminhada as
unidades escolares, o que leva a leitura do texto fisico e, posteriormente, apenas a
atualizagcdo na plataforma LeiaSP da quantidade de paginas lidas; até a leitura
coletiva, com o papel mediador do/a professor/a, que explicita trechos e cria
conexdes com temas possiveis das aulas de Lingua Portuguesa ou de outras
disciplinas, a depender da obra escolhida; além da permissao livre para que os alunos
escolham individualmente as obras que desejam ler.

A partir dos pontos elucidados até aqui, € possivel perceber um grau maior de
autonomia docente para aqueles/as que atuam com esse componente curricular,
uma vez que a impressao € a de que o profissional esta “solto”. Ao mesmo tempo, isso
pode acarretar riscos e deixar o profissional desorientado quanto a forma de atender
a demanda solicitada, sem nenhum amparo formal das instancias da Secretaria de
Educagdo. Como observado, muitos recorrem a saida mais pratica e simplista, que € a
utilizacdo dos materiais precarios e equivocados produzidos pela Seduc-SP.



No proprio preenchimento do Diario de Classe, especialmente no primeiro
semestre, percebia-se que a disciplina ndo recebia um tratamento sério, pois o
profissional ndo dispunha de conteudo para selecionar, ao contrario das demais
diferente das outras matérias, contando apenas com a barra de “Descri¢cdo da aula”
para registrar o que foi realizado - sendo possivel, a titulo de ilustragéo, colocar
apenas “uso das plataformas” como descricdo da aula. Essa situagao foi modificada
no segundo semestre, quando, na aba “Conteudo”, ja esta especificado o que deve
ser realizado naquela em cada aula, com descrigcdo detalhada do que deve ser feito
aula a aula. Entretanto, o/a professor/a pode selecionar a mesma aula mais de uma
vez, sem que isso gere problemas.

O que se nota, ao fim do primeiro semestre, € que 0 governo, a0 mesmo tempo
gue compreende a importancia das competéncias leitora e escritora, acaba, pelas
escolhas tidas, demonstrando um descompromisso com tais competéncias.
Inclusive, limita ainda mais essa experiéncia que, segundo os documentos oficiais,
continua sendo atribuicdo de todas as areas. No entanto, com a criagdo do novo
componente curricular, cria-se a falsa nogdo de que apenas o profissional
responsavel por Redagéo e Leitura deve trabalhar essas competéncias.

Alids, na auséncia de um novo curriculo, que traga mais esclarecimentos sobre o
qgue motivou as escolhas curriculares da Seduc-SP e quais escolhas epistemolodgicas
estdo em voga nas proposigdes feitas, o proprio debate sobre as intengcdes da
secretaria - para além do controle do fazer escolar, tornou-se pifio e quase impossivel
de ser realizado com clareza. Nesse sentido, pertinente indagar: quais efeitos essa
politica desestruturada causa nos profissionais e nos discentes? Como questionar
escolhas arbitrarias e perversas, que a cada nova proposta reafirmam ainda mais a
|6gica da educacdo bancaria (aquela explicitada por Paulo Freire em Pedagogia do
Oprimido), se sequer ha parametros conscientes para que os trabalhadores
compreendam o que esta sendo feito?

E pertinente salientar que o n&o dizer, o ndo explicitar, € em si uma forma de
assinalar algo. Desta forma, o que transparece € o carater utilitarista das proposi¢cdes
da Seduc-SP, que foca na produgéo indistinta, sem reflexdo ou aprofundamento, e
sem maiores esclarecimentos do qué, por qué e para qué se faz o que se faz nas aulas
- tampouco oferecendo a possibilidade de um trabalho realmente sério e coeso. O
objetivo subentendido parece ser a entrega de uma redacgédo ao fim do més e a leitura
de uma obra literaria ao fim do bimestre, sem que, para isso, haja necessariamente
aprendizado. Aqui cabe uma observacdo especifica sobre programa o LeiaSP:
havendo questdes a cada 10% do livro lido, se o estudante responde
equivocadamente a alguma delas, aparece o que seria a resposta correta, e a leitura
da obra segue.



Isso faz com que a pergunta parega mera formalidade protocolar, atrapalhando
mais a fruicdo da leitura do que estimulando sua continuidade. Trata-se de uma clara
demonstragcdo de que a preocupagdo ndo € com o aprendizado, mas com a mera
producédo de dados que indiquem que “se esta lendo”, - algo que, alias, nem mesmo &
claro se realmente esta acontecendo.

Nesse contexto de completa displicéncia por parte do governo, os anuncios feitos
no fim do primeiro semestre, de que as plataformas sofreriam alteragdes, foram
recebidos com surpresa pelos profissionais. Todavia, geraram a sensagdo de que
aprofundariam os problemas ja elencados anteriormente. Tal percepgédo se
confirmou com a primeira decisdo tomada pela Seduc-SP: conceder a diregdo das
escolas o poder de visualizar e controlar a plataforma Redacgéao Paulista - medida que
pode gerar muito mais desconfortos e sobrecarga nas atribuicdes da gestdo do que
se imagina.

A segunda ag3o foi o anuncio das Olimpiadas de Redag&o, o REDASP?, divulgado
por meio da plataforma, com data previamente definida para sua realizagdo. E aqui
vale um adendo bastante interessante: no site oficial do REDASP, |é-se em seu
regulamento que o objetivo da iniciativa é:

A Olimpiada de Redagdo Sdo Paulo-REDASP tem por objetivo incentivar a
produgédo textual a fim de contribuir para o desenvolvimento das
competéncias previstas no Curriculo Paulista de modo que os estudantes
possam utilizar diferentes linguagens - verbal (oral ou visual-motora, como
Libras, e escrita), corporal, visual, sonora e digital -, para se expressar e
partilhar informacgdes, experiéncias, ideias e sentimentos em diferentes
contextos e produzir sentidos que levem ao dialogo, a resolugéo de
conflitos e a cooperagdo. Além disso, € uma iniciativa que busca valorizar a
autoria dos estudantes por meio da produgéao textual (Sdo Paulo, 2024).

De que forma as redagdes das Olimpiadas propiciaram o dialogo, tal como
preconizado no objetivo? De que maneira esses textos acionam outras linguagens na
producdo textual, se se restringem apenas a linguagem escrita, inclusive
privilegiando-a em detrimento de outras formas de expressdo? Parece-nos que a
propria Olimpiada de Redagéo afasta os estudantes da concretizagdo do objetivo que
ela mesma apresenta, numa clara demonstragdo de que a Seduc-SP ndo sabe o que
esta fazendo.*

' Documento disponivel em: https://olimpiadassp.educacao.sp.gov.br/regulamento-redacao/. Acessado em 27 de jan. de 2025. E
importante salientar que ao pesquisar sobre a teméatica no Youtube da Seduc-SP ndo ha nenhuma informagéo de video
esclarecendo o que é o REDASP, nem sobre o componente curricular Redagéo e Leitura, o que levanta duas hipoteses: a primeira
de que o governo ndo produziu mesmo esses materiais, deixando os professores totalmente sem esclarecimentos, ou de que
foram produzidos, mas que o governo apagou os videos da sua plataforma, numa espécie de “apagamento dos rastros”.

2 Qutra incoeréncia é que no site oficial das olimpiadas ainda aparece que os resultados sairédo, mas ao ser pesquisado REDASP,
no Youtube, é possivel ver filmagens de algumas diretorias a respeito das premiagdes, o que levanta a questéo: esses resultados
foram divulgados apenas internamente sem publicizar, por qual razdo? Um exemplo de video de premiagéo ¢ possivel identificar
no canal do Nucleo Pedagdgico do Centro Oeste. Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=a2yzd2260UU. Acessado
em 27 de jan. de 2025. Chamamos a atengdo para o amplo evento, que destoa da auséncia de resultados no site oficial das
Olimpiadas.



https://www.youtube.com/watch?v=a2yzd2260UU

No Diario de Classe, como ja mencionado, agora aparecem opg¢des a serem
selecionadas sobre o que esta sendo trabalhado nas aulas. Nas indicagcdes de
conteudo possivel de ser registrado, torna-se nitida a preponderédncia de itens
relacionado a producgéo textual, com muito menos énfase em leitura. O que significa
essa valorizagdo maior da competéncia escritora? Quais os prejuizos de a
competéncia leitora assumir um papel secundario e menos relevante? Ao mesmo
tempo, torna-se evidente um aumento no controle sobre o que realiza em sala, fato
que os profissionais sentem a cada nova resolugdo governamental relacionada a
disciplina.

Ao fim do ano letivo de 2024, com as atividades de recuperagéao final, mais uma
vez ficou demonstrado o desinteresse da Seduc-SP pelo componente curricular, uma
vez que ele foi excluido das matérias a serem recuperadas. Ou seja, se o0 estudante
nao se dispds a realizar nenhuma atividade ao longo do bimestre, relacionada a
redagéao e leitura, ainda assim ndo precisava recuperar nada referente a isso, pois ndo
se tratava de uma area priorizada pelo governo. Assim, ao mesmo tempo em que o
governo exerce pressao sobre os professores para que cumpram metas, ndo ha, em
contrapartida, preocupagédo com o real aprendizado dos estudantes.

Em novembro de 2024, foi anunciado® o aumento da carga horaria das aulas, como
parte de uma nova fase da reforma curricular. Dentre as alteragdes, o componente
Redacdo e Leitura passou a ser incluido também nos anos finais do Ensino
Fundamental, agora de forma concreta - e ndo mais por meio do uso das plataformas
pelos professores nas aulas de Lingua Portuguesa. A esse respeito, novamente a
Seduc-SP néo forneceu formacgédo especifica aos novos professores, tampouco
orientagdes diretas. O que se observa € que cada diretoria de ensino tem feito seus
préprios arranjos®, num cenario que revela centralizacdo legislativa, mas uma
descentralizagdo das orientagdes - 0 que evidencia a isengédo da propria Secretaria
de Educagdo em assumir a responsabilidade pela formag&o do seu quadro docente.

5 Conforme informagdes da prépria secretaria, disponivel em: https://www.educacao.sp.gov.br/educacao-sp-aumenta-tempo-
de-aula-e-inclui-mais-portugues-e-matematica-na-grade/. Acessado em 26 de mar. de 2025.

¢ S&o varias as situagdes: No Youtube é possivel localizar varias formagdes que os Nucleos Pedagodgicos estdo fazendo. Por
exemplo: da diretoria de Sorocaba (disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=XKkbASG2KmTY. Acessado em 26 de mar.
de 2025); a diretoria de Botucatu (disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=vwMD QZZEgc. Acessadoem 26 de mar.
de 2025); e os encaminhamentos via pdf da diretoria de Osasco (disponivel em:
https://midiasstoragesec.blob.core.windows.net/001/2025/02/circular-orientaes-aula-de-redao-e-leia-osc.pdf. Acessado em
26 de mar. de 2025). Vale destacar que as informagdes variam de diretoria para diretoria e o préprio tamanho das lives ou
documentos tem distingdes, o que demonstra que os nucleos pedagdgicos estdo agindo por conta propria, na auséncia de uma
politica formativa efetiva do governo estadual.



https://www.educacao.sp.gov.br/educacao-sp-aumenta-tempo-de-aula-e-inclui-mais-portugues-e-matematica-na-grade/
https://www.educacao.sp.gov.br/educacao-sp-aumenta-tempo-de-aula-e-inclui-mais-portugues-e-matematica-na-grade/
https://www.youtube.com/watch?v=XkbASG2KmTY
https://www.youtube.com/watch?v=vwMD_QZZEgc
https://midiasstoragesec.blob.core.windows.net/001/2025/02/circular-orientaes-aula-de-redao-e-leia-osc.pdf

Proposta de intervencao

Em um componente curricular que se mostra cada vez mais fechado, com
controle sobre sua execugao, a questao que se impde é€: o que fazer?

Sem a pretensao de esgotar as possibilidades, mas com o objetivo de estimular
novas ideias, propdem-se algumas sugestdes, ainda que singelas, para a
reorganizagao do trabalho em sala de aula.

A primeira delas - que deve ser central em todas as acdes dentro deste
componente curricular - € o incentivo ao dialogo e a situagdes que o promovam. A
solidariedade e o trabalho em equipe devem ser pilares fundamentais.

A indagacdo talvez resida em como realizar isso diante de atividades téo
individualizadas e individualizantes como as propostas atualmente: ler um livro,
produzir um texto. A resposta é que, de fato, a produgéo final € algo individual, todavia
o percurso pode ser trilhado coletivamente - e esse deve ser o foco. Assim, o
ambiente precisa ser o mais fraterno possivel, estimulando a construgéo coletiva de
ideias, seja sobre livro que se esta lendo, seja sobre o tema que se esta dissertando ou
narrando.

O primeiro ponto seria a criagdo de espagos entre os professores para discutirem
os livros literarios passiveis de escolha. Isso promoveria ndo apenas o dialogo e o
acordo entre os pares, como também a ampliagdo de formas possiveis de leitura das
obras. Tal discussdo nao pressupde, necessariamente, a escolha dos mesmos livros
por todos os docentes. Ao contrario, esse espago de troca poderia estimular o
surgimento de novas obras, sendo o acordo, nesse caso, construido com base no
respeito as opinides diversas e na propria valorizagdo de diferentes olhares - algo que
a literatura propicia quando posta em discussdo. Portanto, & pertinente que a escola
promova esses momentos de troca entre os docentes.

O segundo ponto seria oferecer opgdes de leitura aos estudantes, a partir,
inclusive, das conversas entre os professores, ampliando o repertério do corpo
docente, mas também ouvindo os alunos sobre os livros que mais os interessaram nas
leituras feitas no ano anterior.

Ao propor livros que explorem a singularidade de cada um, o professor estaria
promovendo o debate entre os estudantes e alcangando pontos de interesse que
talvez ndo emergissem nas aulas tradicionais. Uma possibilidade, nesse sentido, seria
a leitura conjunta - entre professor e estudantes. As leituras poderiam ser pausadas
sempre que surgissem pontos que chamem a atengcdo ou que demandem algum
complemento ou explicitagdo por parte do professor.
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O segundo ponto seria oferecer opgdes de leitura aos estudantes, a partir,
inclusive, das conversas entre os professores, ampliando o repertério do corpo
docente, mas também ouvindo os alunos sobre os livros que mais os interessaram nas
leituras feitas no ano anterior.

Ao propor livros que explorem a singularidade de cada um, o professor estaria
promovendo o debate entre os estudantes e alcangando pontos de interesse que
talvez ndo emergissem nas aulas tradicionais. Uma possibilidade, nesse sentido, seria
a leitura conjunta - entre professor e estudantes. As leituras poderiam ser pausadas
sempre que surgissem pontos que chamem a atengdo ou que demandem algum
complemento ou explicitagdo por parte do professor.




